RADA MIEJSKA
w BRZOSTKU

UCHWALA NR VII/79/19
RADY MIEJSKIEJ W BRZOSTKU

z dnia 25 czerwca 2019 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Dyrektora Szkoty
Podstawowej im. Grzegorza Piramowicza w Kamienicy Gérnej

Na podstawie art.18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
0 samorzgdzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2019r., poz. 506) i art. 229 pkt 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeksu postepowania administracyjnego
(tj. 22018 r,, poz. 2096 ze zm. z 2019 r. poz. 60 i 730) - Rada Miejska
w Brzostku uchwala, co nastepuje:

§ 1 Po rozpatrzeniu skargi z dnia 5 czerwca 2019 r. na dziatalno$é Dyrektora
Szkoty Podstawowej im. Grzegorza Piramowicza w Kamienicy Gérne;
dotyczgcej braku odpowiedzi na skarge rodzicow, Rada Miejska w Brzostku

W po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji uznaje
skarge za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym
zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2 Uchwata wraz z zatgcznikiem podlega przekazaniu skarzacej.

§ 3 Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczgcemu Rady Miejskiej
w Brzostku.

§ 4 Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przew jza_cyRady
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RADA MIEJSKA
w BRZOSTKU Zalgcznik do uchwaty Nr VII/79/19
Rady Miejskiej w Brzostku
z dnia 25 czerwca 2019 r.

Uzasadnienie

Skarzaca zatrudniona w charakterze nauczycielki ~w Szkole Podstawowej w
Kamienicy Goérnej wniosta skarge dor¢czong w dniu 5 czerwca 2019 r. Urzedowi
Miejskiemu w Brzostku, nastgpnie przekazang Radzie Miejskiej w Brzostku na
postgpowanie Dyrektora Szkoly Podstawowej w Kamienicy Goérnej, ktore w jej ocenie jest
naganne, poniewaz nie zastosowal przy rozpatrywaniu skargi uczniow i rodzicow na jej
postepowanie przepisu art. 237 § 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego, stanowigcego
iz ,, O sposobie zalatwienia skargi zawiadamia si¢ skarzgcego ,,.

Skarzaca w uzasadnieniu skargi podala, ze zostata poinformowana przez
Dyrektora Szkoly Podstawowej w pismie z dnia 11.03.2019 r. , iz uczniowie uczeszczajacy
do tej szkoty 1iich rodzice poinformowali go, Ze na poczatku marca 2019 r. w czasie przerw
Skarzgca zachgcala uczniow do nagrywania telefonami komérkowymi innych nauczycieli
prowadzacych zaj¢cia lekcyjne 1 wysylanie nagran na wskazany przez nig adres e - mail
1 wezwal ja do zlozenia wyjasnien.

Skarzgca ustosunkowala si¢  do zarzucanego jej czynu na piSmie z dnia 20.03.2019 r.
,skierowanym do Dyrektora Szkoly stanowczo zaprzeczajac temu, jakoby mialaby naklania¢
uczni6w do nagrywania nauczycieli i przekazywania jej tych nagran. Jednocze$nie domagala
si¢  wyciggni¢cia  konsekwencji, przewidzianych w statucie szkoly wobec uczniéw
rozpowszechniajgcych nieprawdziwe informacje, naruszajace jej dobre imie oraz
rozpoznania skargi uczniow zgodnie z przepisami KPA, co pozwolitoby usuniecie skutkow
naruszenia jej dobrego imienia.

Skarzgca zarzucila tez Dyrektorowi, iz zatajajac nazwiska uczniow, ograniczyl jej
mozliwos$¢ obrony. Zaproponowala tez spotkanie si¢ z uczniami w obecnosci Dyrektora
Szkoty.

W koncowej czgsci pisma , Skarzaca ostrzega Dyrektora Szkoly, iz w przypadku
podejmowania przez niego dziatan skutkujacych naruszeniem jej dobr osobistych, ona
podejmie dalsze kroki prawne.

Przewodniczacy Rady Miejskiej skierowal  skarge do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
celem jej rozpatrzenia.

Na posiedzeniu komisji w dniu 12.06.2019 r. rozpatrzono przedmiotowa sprawe, po
uprzednim wystuchaniu stron i zazadaniu calosci dokumentéw od Dyrektora Szkoty, ktory w
pismie z dnia 11.06.2019 r. ustosunkowal si¢ do meritum sprawy.



Wyjasnit, iz skarga Skarzgcej jest bezzasadna ,bo nie naruszyl art. 237 KPA 1 nie wszczal
zadnego postepowania administracyjnego w zwigzku z zawiadomieniem go przez rodzicéw
uczniéw o opisanym wyzej zdarzeniu. Przeprowadzit rozmowe¢ z uczniami w obecnosci ich
rodzicow , z ktorej sporzadzil notatke stuzbowa, po czym poprosit na pismie z dnia
11.03.2019 r. Skarzacej o ustosunkowanie si¢ do tej sprawy. Wyjasnienia jej zostaly zlozone
w dniu 21.03.2019 r. i uznal sprawg za zakonczong .

Ponadto wyjasnil, ze jako dyrektor szkoly zareagowal prawidlowo i zazegnal konfliktowa
sytuacjg.

Dyrektor Szkoty nie wypowiadat si¢ publicznie na ten temat, ani na Radzie Pedagogicznej ani
na spotkaniach z rodzicami. Na prosbe rodzicow dzieci , majac na uwadze dobro dzieci i
obawy rodzicoéw o mozliwosci réznych form nacisku wobec ich dzieci, nie ujawnit Skarzace;
zadanych danych osobowych dzieci i rodzicow .

Komisja, rozpoznajac przedmiotowa sprawe stwierdza , iz postgpowanie Dyrektora Szkoty
w tej sprawie , odbywalo si¢ zgodnie z jego prerogatywami w ramach stosunku pracy w
relacji Dyrektor Szkoly — nauczyciel i podleglosci stuzbowe;j .

W tym stanie faktycznym nalezy zwazy¢ , co nastgpuje :

Komisja jest zwigzana przedmiotem skargi, a jej trescig jest zarzul naruszenia przepisu art.
237 pkt 3 ustawy z dnia 14.06.1960 roku — Kodeks Postegpowania Administracyjnego / Dz. U.
z 2018 r., poz. 2096 z pozn. zm. /stanowigcy , 1z ,, 0 sposobie zalatwienia skargi zawiadamia
si¢ skarzacego ,,.

Jak wyjasnit dyrektor Szkoly, sprawa ze wzgledu na jej przedmiot nie miala charakteru skargi
ucznidow i ich rodzicéw , zatem nie widzial potrzeby zawiadamiania na pismie rodzicow o
sposobie jej zalatwienia z przyczyn podanych wyzej.

W tym stanie rzeczy nalezy uzna¢ przedmiotowg skarge za bezzasadng.

Przew 'qucy Rady
Ma}a¥ s



